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Procesul globalizarii este unul complex, dinamic si contradictoriu. Unul dintre aspectele-Cheie ale acestuia tine de
implicarea sincronicd a unitatii si diversitatii. Astfel, abordarea globalizarii presupune investigatia inseparabild a ra-
portului global — local, atat la nivelulul fiecarei natiuni in parte, cat si la nivel international.

Constituirea natiunilor, ca entitati comunitare, pretinzand a avea personalitate politicd, este indisolubil legata de apa-
ritia si afirmarea ideologiei nationalismului, legata, la randul sau, de conceptul statului national.

O alta ideologie, a multiculturalismului, porneste de la experienta ca exista grupuri bine definite din punct de vedere
etnic, care doresc sa-si pastreze specificul, respectiv diferenta, considerand ca recunoasterea si respectarea diversitatii
nu este incompatibild cu unitatea politica a unei tari.
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THE CORRELATION BETWEEN GLOBAL-LOCAL, MULTICULTURALISM-NATIONALISM:

“CONFUSED” REALITIES OF PRESENT TIME

The process of globalization, which is a complex one, including the fact that it both counts on unity and diversity -
the approach implies implicitly the global — local correlation, both at the level of each nation and at international level.

The formation of nations, as community entities claiming to have a political personality, is indissolubly linked to the
emergence and affirmation of the ideology of nationalism - linked to the concept of the national state.

Another ideology, the multiculturalism, starts from the experience that there are ethnically defined groups that want
to preserve their specifics and differences, considering that recognition, or even respect for diversity, is not incompatible
with the political unity of a country, on the contrary, it can be integrated into it.
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Introducere

Deschiderea si toleranta fata de Celalalt reprezinta fundamente esentiale pentru dezvoltarea societatii la etapa
actuald, sunt imperative ale lumii noastre care este una hiperdinamica si mobild — o lume globald, indiferent
de faptul daca acceptam sau nu aceasta realitate. Dezbaterile asupra globalizarii genereaza numeroase contro-
verse, in special prin ignorarea polarizarii lumii de astdzi. Exista sustinatori, care vad rezultate marcante, dar
si opozanti, acei care taxeaza efectele negative, neajunsurile si costurile exacerbante ale acestui fenomen, atat
pe plan economic, dar in special dintr-o perspectivd a omogenitatii culturale, a aculturatiei si a utilizarii
instrumentelor susceptibile sa faca si mai mare diferenta dintre diferiti actori implicati in acest proces.

In cadrul procesului de globalizare intre cei puternici si cei slabi existi o relatie evidentd de subordonare
si dependenta in favoarea statelor dezvoltate, care fac regulile jocului economic mondial. Beneficiile globa-
lizarii nu sunt si nu vor fi globale. Cele mai importante apartin statelor si grupurilor care au acces la resurse
si tehnologii. Companiile care au obtinut dimensiuni internationale devin din ce in ce mai numeroase, iar
cele care opereaza la scard planetara 1si diversificd nu doar obiectul de activitate si zonele de actiune, ci si
regiunile de provenienta.

Un exemplu relevant in acest sens este noul capitalism global, care prin oferirea modelelor politice si eco-
nomice, constitutionale si institutionale, pe fondalul ,.formelor fara fond”, a produs degradare economica,
demografica, intelectuald si spirituald in multe state, inclusiv din spatiile unde au guvernat regimuri totalitare.

Astfel, noul capitalism global, care este prin excelentd financiar, va izola practic centrul de periferie si o
mare parte a omenirii va deveni treptat, dar, cu siguranta, inutila.

Pe acest fondal se intervede revindecarea colonialismului, care este succesul ideologiei capitalismului
global intr-o lume ,.fara ideologii”, unde treptat se afirma vasalizarea neocoloniald. Globalizarea pietei si
colonialismul corporativ nu pot fi acceptabile, tot asa cum si incercarile anterioare de a globaliza cultura si
de a se reveni la colonialismul politic. Marile puteri economice exercitid o influentd majora in institutiile
globalizate si promoveaza eliminarea tuturor granitelor economice intre natiuni.

50



STUDIA UNIVERSITATIS MOLDAVIAE, 2018, nr.4(114)

Seria “Stiinte umanistice” SSN 1811-2668 ISSN online 2345-1009 p.-a0-56

Hotarele naturale sunt necesare pentru a asigura integritatea ecologica, cele culturale — pentru a asigura
responsabilitatea sociala, iar cele economice — pentru a asigura viabilitatea economica pe termen lung.

Raportul global — local

Fragmentarea politica si globalizarea economica, modificarea granitelor, desacralizarea spatiului si guver-
narea prin intermediul tehnologiilor sunt caracteristici atribuite de Zygmunt Bauman globalizarii [1].

Marshall McLuhan a lansat la sfarsitul anilor *60 celebra sintagma ,,sat global”. Cercetatorul canadian
constata ca era electronica nu este altceva decat o revenire la un nou tribalism, la o recolectivizare a spatiului
privat. Aceleasi emisiuni televizate si radiofonice, aceleasi slagare muzicale si programe de stiri sunt recep-
tate concomitent de milioane de oameni, formand astfel satul global [2].

Situatie asemanatoare cu cea descrisd de Orwell in romanul ,,1984”, unde in fiecare locuinta este cate un
televizor, care se poate transforma si Intr-un receptor, inregistrand tot ce se Intdmpla in jur, fara ca cei de fata
sa stie, este 0 societate in care cetatenii sunt privati de drepturile lor.

Participarea la procesul de globalizare reprezintd un cumul de atitudini si comportamente care au drept
cauza nu doar aspectele externe, standardizate de cele mai multe ori de un set de norme internationale, in
modul in care ne raportdm la ideea de globalizare economica, politica, dar in special la cea culturala. Integra-
rea noastra in marea ,,comuna’ globald este un proces ce implica atitudini si comportamente, moduri de a
gandi si de a actiona, de a crea stiluri de viatd ale comunitatilor si ale fiecarui individ luat 1n parte.

Globalizarea, alaturi de procesul corelativ de localizare, nu reprezinta antinomii, ci mai curand un binom
explicativ al dinamici sociale, al disolutiilor si reconfigurarilor contemporaneitatii. In acest sens, opozitia
local — global este o fictiune, fiecare termen este o conditie a celuilalt, relatiile globale fara aspectele locale
sunt de neconceput, ele fiind doar aparent contradictorii; acestea sunt doud fatete ale aceluiasi proces. Intro-
dusa de Rolan Robertson in 1992, notiunea de glocalizare este una care implicd mai multe sensuri si este
valorificatd de cercetatorii preocupati de procesele globale. In lucrarea Globalizarea, nenumele nimicului,
Tiberiu Brailean releva notiunea de glocalizare sub doua aspecte: pe de o parte — ca proces tehnico-economic
ce anonimeaza actorii si mecanizeaza comportamentele; pe de alta parte — ca proces de intercomunicare, sim-
bioza de superioara sintezd. Cercetatorul roman constata ca ,,privirea nu trebuie s ne ramana atintita catre un
centru virtual, ci, In egald masura, catre evenimentele si fenomenele locale, citre fiintele reale, mai mult sau
mai putin dezradacinate” [3, p.154]. Cu referire la problema timpului si spatiului, Brailean mentiona ca la
etapa actuala ,,are loc o rasturnare radicald, fractald, a raportului spatiu — timp. Simtim cu totii ca apartinem
aceleiasi entitati. Ce este global este si local si viceversa, astfel termenul de glocalizare mi se pare tot mai
potrivit” [4, p.175]. Este o prezentare a proceselor de deschidere si de izolare, de solidaritate si fragmentare
in lumea globala.

Una dintre cele mai cunoscute teorii cu referire la viitorul societatii dupa sfarsitul Razboiului Rece, elabo-
rata de politologul american Huntington, juxtapune doua idei, care implica perspectiva raportului global —
local. Conform primei, Occidentul are dominanta aproape totala peste alte civilizatii (global), in timp ce are
interese cu fiecare dintre ele. Huntington observa cd Occidentul are puterea de a afecta economia, politica si
siguranta fiecarei civilizatii sau regiuni. A doua sa idee este sustinutd de balanta schimbului de putere cu
Occidentul. Acesta decade din influenta pe care o detine, iar civilizatiile asiatice (sinica, nipona, budista si
islamica) isi extind puterile politice, militare si economice. In aceastd ordine, indigenizarea si renasterea reli-
giei — fenomene globale — se fac evidente in afirmarea culturala (local) ca riposta la provocarile Occidentului,
care vin din partea lumii islamice si sinice.

Astfel, globalizarea poate legitima la nivel local revindecarea identitatilor culturale, religioase, care pot/
vor riposta Tmpotriva omogenizarii culturale, patrunderii pe piata interna a unor produse (inclusiv culturale)
straine, in vederea mentinerii si valorificarii patrimoniului national [5].

Exista 0 serie de elemente care ar putea fi considerate dificil de gestionat si care necesita 0 atentie sporita din
astfel, acesta 1si pierde capacitatea de a le gestiona de unul singur pentru propriii lui cetateni.

Fara limite, lumea tinde spre entropie — spre o lume fara forma, fara structurd, fard ordine si fara viata.
Este iremediabil rezultatul a cea ce incercam sa realizam, sa implementam fara a tine cont de specificul cultural,
national, politic si geografic. Este perfect sa avem drept exemplu cultura europeand care se caracterizeaza
prin individualism, interes pentru cunoastere, prezenta pluralitatii de idei, prin flexibilitate, pragmatism,
rationalism §i prin capacitatea de a coordona eforturile intelectuale, de a se preocupa de creatie, invatamant si
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cercetare etc. Insa, atrasi de un model civilizational perfect, la modul ideal, este necesar si-I transformam in
unul operational in realitate, doar ca in proces putem usor cadea in capcanele unei preludri mecanice, copiind
fara sa patrundem 1n esenta; nu o singurd data mimetismul face ca intentiile nobile sa esueze. Titu Maiorescu
constata un astfel de fenomen la sfarsitul secolului al XIX-lea. ,,Atrasd de lumina, junimea noastra Intreprinse
acea miscare extraordinari spre fantanile stiintei din Franta si Germania, care pana astazi a mers tot crescand
si care a dat mai ales Romaniei libere o parte din lustrul societatilor straine. Din nenorocire, numai lustrul de
afard! Ca nepregdtiti precum erau si sunt tinerii nostri, uimiti de fenomenele marete ale culturii moderne, ei
se patrunsera numai de efecte, dar nu patrunsera pana la cauze, vazura numai formele de deasupra ale civili-
zatiei, dar nu Intrevazurd fundamentele istorice mai adanci, care au produs cu necesitate acele forme si fara a
caror preexistentd ele nici nu ar fi putut exista” [6, p.130].

Astfel, Maiorescu reliefa premisa conform careia in straturile culturii romane se poate identifica viciul
,,headevarului”, al imitatiei, al superficialitatii, in urma unui elan al occidentalizarii.

Situatie similara cu ceea ce se petrece si astazi cu multi dintre acei care se intorc ,,scoliti”din Occident si
se intreaba de ce nu s-a schimbat nimic, fard sa inteleaga ca copierea institutiilor unei civilizatii avansate nu
va rezolva problemele unei societati cu un alt model cultural, la care se vor ajustate, posibil, tiparele existen-
te 1n diferite state democratice. Constatam in acest sens cd modernizarea tarilor occidentale a fost un proces
istoric indelungat, de constructie institutionald si de activitate in spatiul public, proces asumat de principalii
actori ai societatii, unde ideea bunastarii a fost imprimata in structurile sociale, culturale si institutionale de
baza ale societatii.

Pe fondalul proceselor civilizationale dinamice si contradictorii lumea capatd o noua forma si este mo-
mentul ca liderii politici/elitele (daca existd) si pund bazele pe care se va construi o noud lume. Politicul este
puterea publica reglatd permanent prin dinamica raporturilor dintre interesele de grup si interesul general, in
vederea gestiondrii binelui comun in conditii de convietuire. In acest context, politicul este o rezultanti a
ipostazelor umanului — caracterizare ce releva natura mixta, duala si, prin aceasta, complexa si paradoxala a
politicului. in acest sens subliniem importanta discursului politic, care poate influenta un proces politic.
Discursul politic este orientat catre un public; existenta publicului face posibild comparatia discursului politic
cu un spectacol de teatru. Prezentatorul isi face aparitia mai clar in discursul politic verbal, unde acesta
indeplineste functia de moderator, el efectueaza ritualurile de deschidere, evoca regulile, oferd cuvantul si
poate interveni intre deliberanti, poate lua atitudine in dependenta de interes. Toate rezultatele pe care le
obtinem depind de pregatirea publicului, de specificul prezentarii diferitor fapte semnificative din trecut. Se
poate afirma cu certitudine ca toate faptele umane au o importantd semnificatie morala, deoarece influentea-
za in mod direct viata sociald in toate aspectele ei. Aceasta o dovedeste procesul perpetudrii evenimentelor
istorice. La inceput de nou mileniu sunt ridicate impetuos probleme cu referire la studierea profunda si multi-
laterala a trecutului unui stat, la manifestarea diferitor ideologii si a impactului pe care acestea le-au avut, dar
in mod deosebit suntem interesati de impactul acestora in prezent.

In acest context, autorii Manifestului pentru o revolutie postnationald in Europa, fostul prim-ministru
belgian (1999-208) Guy Verhofstadt si Daniel Cohn-Bendit, figura simbolica a miscarilor studentesti de pro-
test din Franta anului 1968, constata ca ,,Europa trebuie sd termine ceea ce a inceput in decursul veacurilor
trecute si sa infaptuiasca mondializarea. O conditie Sine qua non trebuie totusi indeplinita: Europa trebuie sa
scape odata si pentru totdeauna de demonii nationalismului” [7, p.90].

Raportul nationalism — multiculturalism

Una dintre ideologiile care au marcat lumea moderna este acea a nationalismului. Ca fenomen istoric,
nationalismul se dovedeste a fi plural, confuz, ireductibil la anumite trasaturi definitorii; nationalismul a pro-
dus mituri care au fost acceptate necritc. Constituirea natiunilor, ca entitati comunitare pretinzand a avea per-
sonalitate politica, este indisolubil legata de aparitia si afirmarea ideologiei nationalismului. Spre deosebire
de alte ideologii, nationalismul a dovedit eficientd maxima in ,,clarificarea” unei vechi probleme — identitatea,
element care i-a conferit legitimitate politica si audienta sociald, in pofida ambiguitatilor evidente ale princi-
piilor si practicilor discursive. Incepand cu a doua jumitate a secolului doudzeci, termenul nafionalism pri-
meste o conotatie negativa, datoritd memoriei inca vii a extremismului de dreapta si nu mai este un termen
politically correct.

Esenta natiunii in teoriile moderne este indisolubil legata de memoria colectiva (Renan), originea natiunii
presupune onoare etnicd, valori comune care formeaza demnitatea nationala (Weber).
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Ernest Gellner defineste nationalismul drept un principiu politic care aratd ca unitatea politica si unitatea
nationala trebuie sa fie congruente: ,,Pe planeta noastra este loc numai pentru un anumit numar de entitati po-
litice autonome sau independente. Orice calcul de bun simt aratd cd numarul natiunilor potentiale este, proba-
bil, mult mai mare decét cel al posibilelor state viabile. Daca acest argument ori calcul este corect, nu toate
nationalismele pot fi satisfacute si, oricum, nu in acelasi timp. Satisfacerea unora atrage frustrarea altora. Apoi
acest argument este substantial intrit de faptul ca majoritatea natiunilor potentiale din lume traiesc, sau au
trait pand de curand, nu in unitati teritoriale compacte, ci in unele amestecate in cadrul unor sisteme complexe.
Reiese ca o unitate politica teritoriald poate deveni etnic omogena, in asemenea cazuri, numai daca omoara,
expulzeazd sau asimileaza non-nationalii. Impotrivirea acestora din urma la asemenea proceduri ar putea
ingreuna implementarea pasnicd a principiului nationalist. Aceste definitii trebuie aplicate cu bun simt, pre-
cum mai toate definitiile. Principiul nationalist, asa cum I-am definit, nu este violat de prezenta unui mic nu-
mar de rezidenti straini si nici de prezenta ocazionald a unui strain in familia domnitoare nationala. Dar nu se
poate spune cu precizie cati rezidenti strdini sau membri striini ai clasei conducatoare trebuie sd existe pentru
ca principiul sa fie efectiv violat” [8, p.11]. Parafrazandu-1 pe Hegel, Ernest Gellner mentiona: ,, Odinioara
nimeni nu avea stat, apoi unii au avut §i in cele din urma I-au dobdndit toti”. Forma pe care el o poate lua
ramane, desigur, inca variabila. Exista traditii ale gandirii sociale — anarhismul, marxismul — care sustin ca
pana si (sau mai ales) ordinea industriala se poate dispensa de stat, cel putin in conditii favorabile sau care
urmeaza sa se realizeze la timpul cuvenit. Motivele care aruncd un dubiu asupra acestui lucru sunt evidente si
puternice: societatile industriale sunt enorm de largi si, pentru atingerea standardului de viata cu care ele s-au
obisnuit, ori cu care isi doresc cu ardoare sd se obignuiasca, depind de o incredibil de complicata diviziune
generald a muncii si de cooperare [9, p.15].

Exista analize ale nationalismului care implica acceptiunile culturale consacrate ale acestuia, un discurs
cultural al identitatii, coduri culturale uniforme impuse comunitatii prin intermediul institutiilor statului na-
tional cu un sistem de gandire marxist. Hobsbawm considerd natiunea o realitate a posteriori, aflata la inter-
sectia politicului cu tehnologia si transformarea sociald, punand sub semnul intrebarii organicitatea istorica a
natiunilor, considerandu-le realitéti ale lumii industriale, fara a tine cont de esenta creatoare a etnicului [10].

In studiul siu despre identitatea nationald Benedict Anderson constata ci natiunile sunt ,,comunitati
imaginate”, nu neapdrat imaginare, rezultate dintr-un indelungat proces intelectual. Italia sau Germania
moderne au fost si ele rezultatul unor raspunsuri la intrebari de tipul: ce ne mai face sa stim impreund? ce se
intdmpla in imaginarul nostru colectiv? [11].

Un alt studiu care se refera la reprezentarile cotidiene ale natiunii, ce construiesc un sentiment comun al
apartenentei nationale in rindul oamenilor, apartine cercetatorului britanic Michael Billig, care lansa terme-
nul de nationalism banal, in lucrarea cu acelasi titlu (Banal Nationalism, 1995). Astizi acesta este folosit in
discutiile academice privind formarea identitatii. Exemplele de nationalism banal, conform autorului, includ
folosirea drapelelor n contexte cotidiene, evenimente sportive, utilizarea notiunilor: echipa noastra/ noi/aici
etc. Nationalismul banal este adesea creat in scoli. De asemenea, Billing foloseste conceptul pentru a con-
testa pretentiile postmoderniste, conform carora statul national este in declin, subliniind in special puterea
nationalismului american: ,,Reagan a declarat deschis cd America este o razd de lumina pentru alte natiuni”
[12, p.42]. Un alt exemplu prezentat de Billing este acel al lui Tony Blair, care in timpul unui discurs la
congresul partidului afirma urmatoarele: ,,Vreau sa construiesc o natiune care ar fi mandra de ea insasi. Din
nou, ,,societatea” si ,,natiunea” se reunesc, retorica prezenta aici era directionata catre un singur scop. Cuvin-
tele, ,,Noi”, ,,noi, tara”, ,,Marea Britanie”, ,,poporul britanic”, ,,natiunea” erau scandate de mai multe ori;
Partidul Laburist, a spus liderul, este din nou gata pentru a prezenta tot poporul britanic” [13, p.46-47].

O investigatie complexa a fenomenului nationalismului o realizeaza Anthony D. Smith, care ofera un tablou
mai amplu pentru diverse entititi in diferite perioade, sintetizind urmatoarele componente specifice ale aces-
tora: procesul de formare a statelor nationale; constiinta apartenentei la o natiune; existenta unor simboluri
ale natiunii; prezenta ideologiilor nationaliste; diverse miscari, cu carcter social si politic, care actioneaza in
numele natiunii [14].

Constientizarea pe scara larga a consecintelor diversitatii a avut drept rezultat aparitia, incepand cu a doua
jumatate a secolului al XX-lea si care se contureaza in anii 90 ai secolului trecut, a unui numar impunator de
lucrari dedicate multiculturalismului.

Ca ideologie, multiculturalismul porneste de la experienta cd existd grupuri bine definite din punct de
vedere etnic, care doresc sa-si pastreze specificul, respectiv diferenta, considerand ca recunoasterea, ba chiar
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respectarea diversitatii nu este incompatibila cu unitatea politicd a unei tari; dimpotriva, ea poate fi integrata
in aceasta, pe cand nationalismul este legat de conceptul statului national, care se afirma incepand cu a doua
jumatate a secolului al XVII-lea.

Multiculturalismul, ca teorie a drepturilor minoritatilor, se raliaza ca riposta unei ofensive mai largi im-
potriva unor caracteristici ale filosofiei politice liberale, ca neutralitatea statului sau dreptatea procedurala.
Will Kymlicka relateaza despre o prima victorie castigatd de sustindtorii teoriilor multiculturale, aceea a
impunerii drepturilor minoritare ca instrument teoretic valid si perfect justificabil in cadrul unei teorii revi-
zuite a democratiei liberale. Drepturile minoritatilor sunt legitime daca sunt percepute ca ,,raspuns defensiv
la crearea natiunii de cétre stat”, precizeaza autorul [15, p.10].

Multiculturalismul este propus ca ideologie de stat din anii *70 in Canada, din anii ’80 in Australia, iar in
ultimii ani are o influenta si in alte tari asupra modului in care sunt redefiniti locuitorii acestora din punct de
vedere politic si cultural. Kymlicka a evidentiat confuzia provocata deseori de termenul ,,multicultural” si
propune distingerea a doud forme de pluralism in cadrul statului-natiune: statele multinationale, acele state
care gazduiesc minoritati istorice, pe care le numeste ,,nationale”, si statele polietnice, acelea care contin
comunitati de imigranti mai recente ce nu au participat la constructia natiunii. Autorul sustine ca cele doua
caracteristici pot foarte bine coexista in cadrul aceleiasi natiuni. O solutie ar fi adoptarea acestei terminologii
ce distinge minoritati etnice si minoritti nationale. Insa, acceptarea acestei solutii este dificild, din cauza
conotatiei termenului de minoritate, care induce din start un raport de putere intre grupurile in cauza. Terme-
nul ,,multicultural” are avantajul, si din punct de vedere semantic ramane neutru. Se intdmpla insa ca in dez-
baterea asupra prezentei si coexistentei mai multor culturi in cadrul politic al unui stat termenul ,,multicultural”
sa fie asociat cu ceea ce a devenit multiculturalismul [16].

Joseph Raz, filosof si jurist, profesor la Universitatea din Oxford, la cea din Columbia si la Universitatea
Ebraica din Ierusalim (HUJT), considera ca multiculturalismul ia nastere datorita rupturii dintr-0 societate relativ
omogena. Ruptura poate fi rezultatul unei cuceriri de teritoriu si al subjugarii populatiei sale indigene sau al
unor migratii pe scara largd, cum ar fi migratia africanilor in Marea Britanie sau a turcilor in Olanda.
Cateodata ea apare si ca efect al unirii politice a popoarelor din tari vecine, diferite insa din punct de vedere
cultural. In toate aceste cazuri culturile constituente sunt expuse la o presiune mare de a se schimba, ca ur-
mare a interactiunii lor cu celelalte grupuri. Este normal ca ele sa se opuna acestei presiuni. Nevoia rezisten-
tei este simtitd mai ales de comunitatile mici, aflate in situatia de a coexista cu grupuri mult mai mari care
domina arena publica [17, p.5].

Raz considera cd multiculturalismul schimba sansele de supravietuire ale culturilor pe care le sprijind —
acesta fiind scopul sdu, dar recunoaste in acelasi timp si faptul cd politica poate servi doar la facilitarea
acelor directii de dezvoltare care sunt dorite de populatie si nicidecum nu poate sa impuna cu forta unele
activitati culturale. In acest sens propune includerea unui sir de actiuni: (1) Tinerii din toate grupurile cultu-
rale trebuie educati, dacd aceasta este vointa parintilor lor, in cultura lor proprie. In acelasi timp, toti trebuie
educati in spiritul cunoasterii si respectarii istoriei si traditiilor fiecarei culturi din tara lor. (2) Obiceiurile si
practicile fiecarui grup trebuie recunoscute prin lege de catre organele publice, precum si de catre companiile
private si organizatiile din serviciul public. (3) Ruperea legaturii dintre saracie, lipsa de educatie si originea
etnica este de importanta cruciald. Atat timp cat unele grupuri vor fi reprezentate de o mulfime de muncitori
sdraci, slab educati, necalificati sau semicalificati, posibilitatea cultivarii respectului pentru identitatea lor
culturala sau a respectului de sine este serios periclitatd. (4) Institutiile culturale autonome, cum ar fi organi-
zatiile caritative locale, bibliotecile, muzeele si grupurile artistice, ar trebui sa beneficieze de un suport public
generos. In competitia pentru resurse publice, marimea grupului cultural este un factor determinant. Proble-
ma insa are doud aspecte. In general, grupurile mai mari, cu membrii mai devotati, par a fi avantajate. Dar
exista si situatia unui suport disproportionat acordat grupurilor mai mici, care nu sunt destul de puternice sa
treaca testul de viabilitate. Deoarece cheltuielile generale difera, costul per capita al suportului acordat gru-
purilor mai mici va fi mai mare. (5) Spatiile publice (la fel si timpul de emisie la televiziune) ar trebui si
satisfaca cerintele tuturor grupurilor culturale. Atunci cand existd o diferenta de ordin estetic sau privind
preferintele pentru culori, modele, arome, muzica, zgomot si viteza, unele spatii publice pot fi divizate, asa
cum se si Intampla (fara o interventie exterioard) in unele coabitari etnice, pe cand alte spatii publice vor fi
comune [18, p.10].

O alta pozitie vizand politica recunoasterii apartine filosofului italian Giovanni Sartori, care constata urma-
toarele: ,,Multiculturalistii sunt cei care fabrica /le fac vizibile si relevante culturile, pe care apoi le gestioneaza
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in scopuri de segregare si/sau revolta” [19, p.72]. Comunitatea pluralista devine de multe ori confuza atunci
cand se intreprind actiuni din perspectiva politicii recunoasterii, parte a politicii antidiscriminare din Statele
Unite ale Americii. Existad numeroase studii despre identitatea americanilor, insa in acest cadru de referinta
pozitia lui Huntengton este cat se poate de convingatoare: ,,Toate societatile se confrunta cu amenintari recu-
rente la adresa existentei lor, care le pot nimici. Cu toate acestea, unele societati sunt capabile sd-si améne
sfarsitul, oprind si schimband sensul proceselor de declin, innoindu-gi vitalitatea si identitatea. Cred ca
America poate face acest lucru si ca americanii ar trebui sd-si asume din nou cultura anglo-protestanta, tradi-
tiile si valorile, care, timp de trei secole si jumatate, au fost imbratisate de americani, indiferent de rasa, etnie
si religie, si care au constituit izvorul libertatii, unitatii, puterii, prosperitatii si ascendentului lor moral ca forta a
binelui in lume” [20, p.8]. Anume la traditiile si valorile culturii anglo-protestante face referire politologul
american, atunci cand exisa pericol, si nu la ideologia corectitudinii politice.

Tot mai frecvent in ultimii ani se vocifereaza precum ca multiculturalismul s-a dovedit a fi un esec. SUA
(dupa 11 septembrie), Australia, Marea Britanie, Germania, Olanda, Franta, Germania au anuntat/sau pro-
nuntat la diferite niveluri despre esecul multiculturalismului. in UE, partidele de dreapta, cu discurs national,
populist, uneori radical tind sa preia puterea, reafirmand o platforma patriotica si identitard — atata timp cat
discursul politic apara demnitatea si integritatea unei tari $i a unui popor, nu poate sa fie unul extremist. Este
o stare determinatad de ,,nihilismul si anarhia lumii actuale — concepte inca repulsive pentru omul obisnuit,
amator de sens si de ordine cu orice pret, chiar cu cel al propriei libertati. Si daca lumea occidentala s-a age-
zat deja confortabil in postmodernitate si nu-si bate prea tare capul cu aceste probleme, in schimb pentru multi
dintre locuitorii altor lumi sansa de a opta intre totalitarism si democratie poate sa para o optiune intre doua
rele. Asa se explicd, poate, reintoarcerea gandirii totalitare 1n tarile din Estul Europei dupa euforia primelor
momente de libertate, refugierea multor oameni in intolerantd, fundamentalism religios, fanatism politic,
nationalism etc.”. Dupa cum relateaza si Mircea Cartarescu in Postmodernismul romdnesc [21, p.14].

In acest sens, discursul despre problema musulmanilor refugiati in Europa dupa Primivara araba este actual
pentru sute de mii de oameni; conflagratiile din Libia, Egipt si Siria le-au transformat viata in cogmar. Integra-
rea in statele europene a refugiatilor, majoritatea musulmani, este o problema extrem de dificila, care nece-
sitd implicatii la nivelul cel mai nalt. O alta situatie o constatam in Europa de Sud-Est. Dupa cum relateaza
jurnalistul Stoiko Petcov, in Bulgaria este una dintre cele mai mari comunitati indigene islamice din Europa:
1 milion de musulmani care reprezintd aproape 13% din populatia tarii. Marea comunitate musulmana din
Bulgaria este predominant moderata si traditionald. Este condusa de biroul muftiului sef din Bulgaria, care
opereaza printr-un sistem al muftiilor regionali. Sunt aproximativ 1.050 de imami locali si hodjas (invatatori)
in aproximativ 1.300 de moschei.

Institutiile musulmane la nivel national cuprind ,,Higher Islamic Institute’’(Institutul Superior Islamic) din
Sofia si trei scoli primare musulmane recunoscute din orasele Sumen, Rusciuc si Momcilgrad. Aceste institu-
tii sunt moderate si atat materialele educationale, cat si persoanele care ofera pregatire sunt numite de autori-
tatile islamice din Turcia.

Legea din Bulgaria permite educatia religioasa optionala in scolile publice si din acest motiv Islamul este
o materie predatd in aproximativ 40 de scoli publice din Bulgaria. Cand vorbim despre comunitatea musul-
mand din Bulgaria, trebuie sa mentionam cé termenul este mult prea general, deoarece comunitatea musul-
manad este extrem de fragmentata. Aici gésim o diversitate de grupuri bazate pe cele doud atribute centrale:
etnicitate si religie practicata [22].

Astfel, sentimentele de izolare si de Instrainare pot fi diminuate, iar sprijinul social se imbunatateste, daca
reprezentantii diferitor etnii, confesii comunica cu majoritatea si nu sunt ignorati de institutiile statului. In
acest cadru individul isi modeleaza identitatea pornind de la datul ontologic reprezentat de grila de lectura a
realitdtii, conferita de apartenenta la o anumita arhetipologie culturala.

Concluzii

In rezultatul cercetirii putem constata ca alaturi de transformirile socioeconomice, culturale, spirituale si
demografice, provocarile majore ale contemporaneitatii: terorismul si conflictele sociale, saracia si maladiile,
reprezinta realitati pentru o mare parte a lumii si, atunci cand miza este mare, ordinea sociald ,,nu poate fi
lasata pe seama guvernelor nationale”.

Globalizarea se reliefeaza ca o formula noua de organizare a lumii cu scopul de a rezolva alocarea resur-
selor intr-un mod nonconflictual, la fel ca si problemele dezvoltarii care nu si-au gasit rezolvarea in baza
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altor principii. In acest context, se configureazi o strategemi politici ce presupune constituirea unei societati
globale, cu respectarea intereselor locale si regionale, care sa gestioneze lumea globala, vizind componentele
sociale, economice si juridice, politice si culturale. Desi globalizarea prezintd numeroase riscuri, in acelasi
timp ofera o multitudine de beneficii si avantaje pentru cetiteni si pentru state.

Multiculturalismul inseamna a trai impreund in diversitate, a facilita integrarea minoritatilor etnice, a
conferi un nou sens identitatii $i coeziunii sociale.

Pentru a elimina suspiciunile, temerile si stereotipurile, este necesar sd inceapa procesul de comunicare cu
scopul de a schimba atitudinea fata de celalalt si a celuilalt fatd de noi. In acest sens, multiculturalismul pre-
Supune o societate deschisa care accepta dialogul dintre diferiti actori implicati in constructia si functionali-
tatea acesteia. Institutiile statului, societatea civila trebuie sd invite reprezentantii grupurilor etnice la dez-
bateri pe marginea fundamentelor culturii politice, ale democratiei, pentru stabilirea unui statu-quo, deoarece
nu exista si nu poate exista un consens pentru ideea unei identitati culturale impartasita de toti cetatenii.
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